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Artenschutzrechtliche Prifung Stufe 1
zum Bebauungsplan Nr. 11 C -
Gewerbepark Hermesdorf Il —

4. vereinfachte Anderung nach § 13 BauGB
im Bereich ,,Marie-Curie-StraRe*

1.0 Planungsanlass und Erfordernis

Die Marktstadt Waldbrol plant im Geltungsbereich der 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr.
11 C — Gewerbepark Hermesdorf Il — im Bereich nordwestlich der ,Marie-Curie-Stral3e” die
Anpassung der bestehenden Baugrenzen. Ziel ist es, dem Gewerbetreibenden zukiinftig eine
optimale Ausnutzung der Betriebsgrundstiicke unter Beriicksichtigung der bestehenden Topo-
grafie durch Neuanordnung der Baugrenzen zu erméglichen. Die zur Bebauung vorgesehenen
Grundstucke sind im Bebauungsplan als Gewerbegebiet (GE 2) ausgewiesen. Die 4. verein-
fachte Anderung des Bebauungsplans Nr. 11 C — Gewerbepark Hermesdorf Il — der Marktstadt
Waldbrdl im Bereich der ,Marie-Curie-Stra3e“ wird im vereinfachten Verfahren nach § 13
BauGB durchgefiihrt, da die Grundziige der Planung nicht beriihrt werden. Im vereinfachten
Verfahren wird von der friihzeitigen Unterrichtung und der Erérterung nach § 3 Abs. 1 BauGB
und 8§ 4 Abs. 1 BauGB abgesehen. Im vereinfachten Verfahren wird gemaR § 13 Abs. 3 Satz 1
BauGB von der Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB, von dem Umweltbericht nach § 2a
BauGB, von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten umweltbezogener In-
formationen verfligbar sind, abgesehen.

Aufgrund des mdoglichen Vorkommens sogenannter planungsrelevanter Arten ist jedoch die
Erstellung einer Artenschutzpriifung auf der Stufe 1, fur die im 2. Quadranten des Messtisch-
blattes 5111 Waldbrol und ggf. weiterer festgestellter Arten erforderlich. Fir diesen Quadran-
ten sind Arten wie Zwergfledermaus, Bluthanfling, Girlitz, Feldsperling und Star benannt, die
im Bereich des Plangebietes durchaus vorkommen kdnnten. Vor diesem Hintergrund ist ge-
mal der gesetzlichen Regelungen auf der 1. Untersuchungsstufe eine Artenschutzprifung
durchzufiihren. Diese hat im Wesentlichen zum Inhalt, abzuschéatzen, ob durch das Vorhaben
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Berticksichtigung der Regelungen des
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - BP Nr. 11 C — Gewerbepark Hermesdorf II* -3-

§ 44 Abs. 5 BNatSchG entstehen kénnten. So fern hier ein begriindeter Verdacht besteht, ist
eine Artenschutzprifung auf der Stufe 2 durchzufuihren, die die Bereiche konkret Uber eine
Kartierperiode untersucht. Zum besseren Verstandnis, wann Verbotstatbestéande erfillt wer-
den konnten, werden im nachfolgenden grundsétzliche Regelungen zum besonderen Arten-
schutz angefihrt.

2.0 Rechtliche Grundlagen

Gemald § 44 Abs. 1 ist es verboten:

"1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
Zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersto-
ren."

Diese generellen Verbote werden fiir Vorhaben, die nach § 15 BNatSchG zulassig sind, und
fur Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des BauGB zulassig
sind, durch die Regelungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschréankt.

Gemal’ § 44 Abs. 5 sind folgende Sachverhalte zu beriicksichtigen:

"Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie flr Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in An-
hang IV Buchstabe "a" der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des" (8 44) "Absatzes 1 Nummer 3 und im Hin-
blick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch ge-
gen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1" (BNatSchG) "nicht vor, soweit die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorge-
zogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der
in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Séatze 2 und
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - BP Nr. 11 C — Gewerbepark Hermesdorf II* -4 -

3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor."

Zur weitergehenden Regelung und Konkretisierung haben verschiedene Ministerien der Bun-
deslander Regelungen zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richt-
linie 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) erlassen.

Einschrankung des zu wirdigenden Artenspektrums gemalR § 44 Abs. 5:

Fur nach § 15 BNatSchG zulassige Vorhaben umfasst das Schutzregime des § 44 Abs. 5
BNatSchG die Arten des Anhanges IVa der FFH-Richtlinie, die europaischen Vogelarten (der
Mitgliedsstaaten) und die Arten, die in der Rechtsverordnung nach 8 54 Abs.1 Nr.2
BNatSchG aufgefiihrt werden (sogenannte Verantwortungsarten).

"Die "nur" national besonders geschutzten Arten sind nach Mal3gabe des § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie alle Ubrigen
Arten grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.”

Ferner ist bei nicht gefahrdeten européaischen Vogelarten im Regelfall davon auszugehen,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustandes
(z.B. "Allerweltsarten™) nicht gegen die Verbote des 8§ 44(1) Nr. 2 BNatSchG verstol3en wird.

Einschrankungen der Verbotstatbestande durch § 44 Abs. 5 BNatSchG:

Fur die Arten, die bei Planungs- und Zulassungsverfahren letztendlich den Gegenstand der
Artenschutzprifung bilden, sieht der § 44 Abs. 5 BNatSchG weitere Einschrankungen der Ver-
botstatbestande vor. An dieser Stelle sei folgende grundséatzliche Vorgehensweise erlautert:

Zu Nr. 1 - Fangen, verletzen oder téten von besonders geschiitzten Arten

Die unter § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG gefassten Verbotstatbestande "Nachstellen, Fangen,
Verletzen oder Téten" sind Individuen bezogen. Dabei ist nach jingerer Rechtsprechung ein
signifikant erhdhtes Tétungsrisiko zu Grunde zu legen.

Bezogen auf den StraflRenverkehr ist das Totungsverbot durch Kollisionen z.B. nur erftllt, wenn
sich durch das StraRenbauvorhaben das Kollisionsrisiko in einer fir die betroffene Tierart sig-
nifikante Weise erhohtV. Von einer signifikanten Betroffenheit kann nur ausgegangen werden,
wenn es sich um eine Art handelt, die aufgrund ihrer Verhaltensweisen durch das Vorhaben
ungewohnlich stark betroffen ist und es sich zuséatzlich um Risiken handelt, die sich durch die
konkrete Ausgestaltung des Vorhabens, einschlie3lich Vermeidungs- und Minderungsmaf3-
nahmen, kaum beherrschen lassen.

1) BVerwGE, Urt. v. 12.03.2008 - BVerwG 9A3.06-BVerwG 130, 299 ff., Rn. 219 v. 09.07.2008 - BVerwG 9A14.07-BVerwGE
131, 274 ff., Rn. 90 f., v. 18.03.2009 - BVerwG 9A39.07 - BVerwGE 133, 239 ff., Rn. 58, v. 13.05.2009 - BVerwG 9 A 73.07
- Buchholz, 451.91 Europ. UmweltrR Nr. 39, Rn 86 und v. 12.08.2009 - BVerwG 9A 64.07 - BVerwGE 134, 308 ff., Rn. 56.
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Dem To6tungsverbot unterliegen z.B. keine mit der Realisierung eines Vorhabens einherge-
henden unabwendbare Tierkollisionen im Verkehr, wenn entsprechend erforderliche Vermei-
dungs- und Verminderungsmafinahmen getroffen wurden und die verbleibenden Restrisiken
durch Verletzen, Toten, etc. keine signifikanten, sich auf die jeweilige Population auswirkenden
Verluste mit sich bringen.

Zu Nr. 2 - Stérungen von lokalen Populationen

In europarechtskonformer Auslegung ist der § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG als generelles Sto-
rungsverbot zu werten, wobei die betroffenen Arten, insbesondere wéhrend ihrer Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten zu schiitzen sind. Sto-
rung im Sinne dieses Verbotes bezieht sich auf alle negativen Einwirkungen, die mittelbar oder
unmittelbar die Verfassung von geschiitzten Tieren beeintrachtigen.?

Der Stdrungstatbestand kann vor allem durch bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen
der geschutzten Tierarten in Gestalt von akustischen / optischen Storwirkungen, Beunruhigen
und Scheuchwirkungen, z.B. in Folge von Bewegung, Larm oder Licht, Silhouettenwirkung von
StralRendammen oder Gebauden erfillt werden.® Stérungen kénnen aber auch z.B. durch
Trennwirkung verursacht werden, die vom Vorhaben ausgehen.

Diese Stérungen missen erheblich sein und beziehen sich nicht auf Individuen, sondern auf
den Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art.

Der Begriff der lokalen Population wird heterogen diskutiert. Die Bundesregierung begreift die
lokale Population einer Art als diejenigen (Teil-)Habitate und Aktivitatsbereiche der Individuen
einer Art, die in einem flr die Lebens(raum)anspriche der Art ausreichenden raumlich-funkti-
onalen Zusammenhang stehen.?

Nach 8 7 Abs. 2 Nr. 6 Bundeshaturschutzgesetz ist eine Population eine biologisch oder ge-
ografisch abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art. Der Populationsbegriff nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG hebt nicht zwingend auf eine vollstdndige Fortpflanzungsgemeinschaft ab. Oft
sind unter lokaler Population auch zeitlich bestandige, abgrenzbare Individuengemeinschaften
zu fassen, deren Fortbestehen zum Teil auch aus Zuzug von anderen Individuengemeinschaf-
ten der Art gesichert wird, da die eigene Reproduktion dies dauerhaft nicht gewahrleisten kann
(beispielsweise 1 bis 2 Brutpaare des Braunkehlchens in einem isolierten Feucht-/Nasswie-
senkomplex, Rastplatze von Zugvdgeln, etc.). Eine Stérung, die keine Verschlechterung der
lokalen Population einer Art bedeutet, kann nicht den Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG erfiillen.®

2) Européische Kommission, Leitfaden 2007, Zif. 11.3.2.a (rechts), Rd-Nr. 37; Sobotta, NuR 2007, 642 (643 f.).

3 BVerG, U. v. 0906 2010, NuR 2010, 810 (872). Ahnlich OVG Bautzen, U. v. 15.12.211, ZUR 2012, 445 (NuR Ls), Juris -
Rd-Nr. 593.

4 BR-Drucks. 123/07, Seite 18 und BT-DRS.16/5100, S. 11

5  Siehe hierzu auf Artikel 12 FFH-RL bezogen: OVG Munster, U. v. 13.07.2006, NuR 2007, 48 (52) siehe auch européische
Kommission, Leitfaden 2007, Zif. 11.3.2a) RdNr. 35, Lau/Steek, NuR 2008, 386 (388); Mockel, ZuR 2008, 57.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - BP Nr. 11 C — Gewerbepark Hermesdorf II* -6 -

"Nicht jede stérende Handlung l6st das Verbot aus, sondern nur eine erhebliche Stérung,
durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Dies ist der Fall,
wenn so viele Individuen betroffen sind, dass sich die Stérung auf die Uberlebenschancen, die
Reproduktionsfahigkeit und den Fortpflanzungserfolg der lokalen Population auswirkt. Des-
halb kommt es in einem besonderen Mal3e auf die Dauer und den Zeitpunkt der stérenden
Handlung an. Eine besonders sensible Lebensphase stellt die Fortpflanzungszeit dar. Popu-
lationsrelevante Storungen kdnnen sich auch aufRerhalb der Reproduktionszeit, z.B. in Winter-
quartieren oder an Rast- und Mauserplatzen zutragen. Eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes ist immer dann anzunehmen, wenn sich als Folge der Stérung die Grél3e oder der
Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und nachhaltig verringert. Bei haufigen
und weit verbreiteten Arten fihren kleinraumige Stdrungen einzelner Individuen im Regelfall
nicht zu einem Verstol3 gegen das Stérungsverbot. Stérungen an den Populationszentren kon-
nen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberwindung der Erheblichkeitsschwelle fiihren. Dem-
gegenlber kann bei landesweit seltenen Arten mit geringen Populationsgréf3en eine signifi-
kante Verschlechterung bereits dann vorliegen, wenn die Fortpflanzungsfahigkeit, der Bruter-
folg oder die Uberlebenschance einzelner Individuen beeintrachtigt oder gefahrdet werden."®

"Werden Tiere an ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten gestoért, kann dies zur Folge haben,
dass diese Statten fir sie nicht mehr nutzbar sind. Insofern ergeben sich zwischen dem Sto-
rungstatbestand und dem Tatbestand der "Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten" zwangslaufig Uberschneidungen. Bei der Stérung von Individuen an ihren Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ist dann von der Beschadigung einer solchen Stétte auszugehen, wenn die
Wirkung nach Wegfall der Stérung fortbesteht (z.B. dauerhafte Aufgabe der Quartiertradition
einer Fledermaus-Wochenstube) bzw. betriebsbedingt andauert (z.B. Gerauschimmissionen
an Stral3en).

Zu Nr. 3 - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
Die Bestimmung, was als Fortpflanzungs- und Ruhestétte anzusehen ist, ist artspezifisch vor-
zunehmen.”

Fortpflanzungsstatten sind Teilareale des Gesamtlebensraumes einer lokalen Population, die
eine 6kologisch funktionale Bedeutung fur die Fortpflanzung haben kdnnen. Dies sind z.B. die
Nester mit den Arealen, die fiir die Reproduktion essenziell sind. Bei Nestfllichtern sind es die
Areale, die von den Jungen genutzt werden.

BVerwG U. v. 08.03.2007, NVwZ 2007, 708 (709): "......... der Gesetzgeber (wollte) auch hin-
sichtlich der Wohn- und Zufluchtsstatten jeweils an einem rdumlich eng begrenzten Bereich
anknupfen (......... ), in dem die Tiere sich zumindest eine gewisse Zeit ohne grof3ere Fortbe-
wegung aufhalten, weil sie dort Ruhe und Geborgenheit suchen.”

6)  Ministerium fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen
(2010): Vorschriften zum Schutz von Arten und Lebensraumen in Nordrhein-Westfalen.
7)  Bundesverwaltungsgericht, U. v. 18.03.2009, NuR 2009, 776; U. v. 13.05.2009, NuR 2009, 711.
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Der Begriff der Ruhestétte lasst sich, je nach Art, auch mit den Begriffen der Zufluchts- und
Wohnstéatten gleichsetzen. Zu den Fortpflanzungsstatten gehdren auch Brut- und Aufzuchtbe-
reiche, jedenfalls, bis die Fortpflanzung zu Uberlebensfahigen Nachkommen gefiihrt hat.

Ruhestatten sind aber auch Teilareale im Gesamtlebensraum einer lokalen Population, die
eine 6kologisch funktionale Bedeutung fur das Uberleben der Tiere wahrend spezieller Ruhe-
phasen haben (Kiel, LANUV 2007). Hierzu zahlen z.B. Mauser- oder Rastplatze sowie Schlaf-
platze, Verstecke, Winterquartiere etc.

Nahrungsstatten und Jagdreviere gehdéren nicht zu den geschiitzten Bereichen. Gleiches gilt
fur potenzielle Lebensstéatten. Trotz eines grundséatzlich engen Verstandnisses missen jedoch
solche angrenzenden Nahrungsstatten mit geschiitzt sein, die durch ihren unmittelbaren funk-
tionalen Zusammenhang zur betroffenen Lebensstétte dieser erst ihre bestimmte Qualitat ver-
leihen, wenn z.B. der Erfolg der Aufzucht unmittelbar mit diesen Nahrungsraumen zusammen-
hangt.

Verlassene Lebensstétten, die ganzlich und nicht nur wegen einer jahreszeitlichen Nutzungs-
unterbrechung leer stehen, erfullen den Tatbestand nicht, weil die Lebensstétten nicht ihrer
selbst willen, sondern nur zu Gunsten der Tiere geschiitzt werden®

Der Begriff der Beschéadigung im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG umfasst nicht nur die
Substanz verletzenden Beeintrachtigungen, sondern untersagt jede Verschlechterung der Le-
bensstatte. Eine solche ist schon bei jeder Minderung der 6kologischen Qualitat gegeben, vol-
lig unabhangig von einer Substanzverletzung.?

Durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen, sogenannte CEF-MalRnahmen (Continuous Eco-
logical Functionality) kann der Verbotstatbestand der Beschadigung und Zerstdrung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten ausgeschossen werden, falls die vorgezogene Ausgleichsmal-
nahme mindestens eine gleichwertige 6kologische Funktion wie die betroffene Lebensstitte
(= mindestens gleiche Ausdehnung und mindestens gleiche Qualitat) erfullt und diese Erful-
lung vor Realisierung der MaRnahme gegeben ist.'?

Die MalRhahmen mussen ferner unmittelbar am voraussichtlich betroffenen Bestand ansetzen,
mit diesem raumlich-funktional verbunden sein und zeitlich so durchgefuihrt werden, dass zwi-

8 VG Potsdamm, B. v. 18.02.2002, NuR 2002, 567; noch weitergehend: Stuhr/Beer, DVBI. 2006, 1155 (1160); A. Schmidt-
Rensch in Gassner u.a., BNatSchG, § 42 RdNr. 7. OVG Kassel, U. v. 21.02.2008, NuR 2008, 352 = ZuR 2008, 380: "Die
Niststatten europaischer Vogelarten sind dann nicht im Sinne des § 42 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSch betroffen, wenn die im
Plangebiet festgestellten Vogelarten ihre Niststéatten nur wahrend einer Brutperiode nutzen und auch auf die kunftige Nutz-
barkeit des Brutreviers nicht angewiesen sind, da geniigend Ausweichmdglichkeiten in der Umgebung vorhanden sind."

9  Leitfaden 2007, Zif. I1.3.4.c, RdNr. 69 ff.; i.d.S. auch: Bundesverwaltungsgericht U. v. 16.03.2006 BVerwG 125, 116 (312);
U. v. 21.06.2006, NVWZ 2006, 1161 (1163).

10) L ANA-Hinweise 2006, Seite 4 ff.
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schen Erfolg der Mal3Bhahme und den vorgesehenen Eingriffen keine zeitlichen Liicken entste-
hen. Laut europédischer Kommission, Leitfaden 2007, Ziff. 11.3.4.d, missen die MaRhahmen
daruber hinaus

- negative Einwirkungen auf die Lebensstatte minimieren und sogar ganz beseitigen,

- die Lebensstétte vergrol3ern oder mégliche Verluste von Teilen der Funktion an anderer
Stelle derselben Lebensstatte ausgleichen,

- erwiesenermallen eine 6kologische Funktionsweise haben,

- Uberwacht werden,

- mit hohem Mal3 an Sicherheit wirksam sein (abh&ngig von der Intensitat des Eingriffs
und dem Schutzniveau der betroffenen Arten).

Die Wirksamkeit solcher vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen wurde fir einige Arten in ei-
nem Forschungsprojekt des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur und
Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen, unter Beteiligung des Bundesamtes fur
Naturschutz u.a. ermittelt. Die Ergebnisse greifen auf umfangreiche Daten und Befragungen
der auf die einzelnen Arten spezialisierten Fachleute in der Bundesrepublik Deutschland zu-
rick und dienen als eine gerichtsfeste Orientierung zur gegebenenfalls notwendigen Umset-
zung von artenschutzrechtlichen AusgleichsmaRnahmen.tV)

Fur samtliche durch Gemeinschaftsrecht geschiitzte Arten muss auf3erdem die 6kologische
Funktion der von dem Vorhaben oder Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden. Der Verbotstatbestand ist demnach nicht
erfillt, wenn an der 6kologischen Gesamtsituation des vom Vorhaben betroffenen Bereiches
im Hinblick auf seine Funktionen als Fortpflanzungs- und Ruhestétte keine Verschlechterung
eintritt.'?

Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 3 beziehen sich auf einzelne betroffene Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten, verfolgen jedoch im Hintergrund einen populationsbezogenen An-
satz.

OVG Koblenz, U. v. 15.05.2007, NuR 2007, 557: "Nach der Rechtsprechung des Bundesver-
waltungsgerichtes ist anerkannt, dass sich die nachteiligen Wirkungen eines Vorhabens un-
terhalb der Erheblichkeitsschwelle bewegen, wenn durch Schutz- und Kompensationsmaf3-
nahmen (hier auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen) gewéhrleistet ist, dass ein gunstiger
Erhaltungszustand der geschiitzten Lebensraumtypen, Habitate und Arten stabil bleibt."

1) MKULNV NRW (2013): Leitfaden "Wirksamkeit von ArtenschutzmaBnahmen" fiir die Beriicksichtigung artenschutzrechtlich
erforderlicher Mal3nahmen in Nordrhein-Westfalen.
12) BR-DRS.123/07 Seite 20
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Mit der Schaffung von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen aul3erhalb der Wirkungen des
Vorhabens, die die individuell betroffenen Funktionen im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfullen, werden i.d.R. auch die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (téten, ver-
letzen, etc.) nicht erfiillt (8 44 As. 5 Satz 2 BNatSchG).

Eine erhebliche Stérung der lokalen Population kann vor diesem Hintergrund ebenfalls ausge-
schlossen werden.

"Fuhren die vorgezogenen CEF-MalRnahmen dazu, dass die 6kologischen Funktionen der be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang (siehe nachfol-
gende Erlauterung des Begriffes) weiterhin erflllt werden, dirfte sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population nicht verschlechtern, sodass der Tatbestand des Verbotes nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht erfilllt ist" (LOUIS, 2009).

In der Begriindung zum BNatSchG (BT-Drs. 16/5100) ¥, diese gilt ebenfalls fir die Neufas-
sung, werden folgende Ausfuhrungen gemacht:

"Soweit in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Arten oder européische Vogelarten be-
troffen sind, ist nach Satz 2 der Verbotstatbestand des Absatzes 1 Nr. 3 dann nicht verwirklicht,
wenn sichergestellt ist, dass trotz Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung einzelner Nester,
Bruthohlen, Laichplatze etc. die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewéhrleistet ist. An der okologischen
Gesamtsituation des von dem Vorhaben betroffenen Bereichs darf im Hinblick auf seine Funk-
tion als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte keine Verschlechterung eintreten. Dazu kann es er-
forderlich sein, funktionserhaltende oder konfliktmindernde MalRnahmen zu treffen, die unmit-
telbar am voraussichtlich betroffenen Bestand ansetzen, mit diesem raumlich-funktional ver-
bunden sind und zeitlich so durchgeflihrt werden, dass zwischen dem Erfolg der MaBhahme
und dem vorgesehenen Eingriff keine zeitliche Liicke entsteht.”

Bei "Fortdauer der dkologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(...) kann (und darf) es nicht zu einer signifikanten Beeintrachtigung des lokalen Bestandes
einer besonders geschitzten Art kommen".

Bezuglich der Zerstérungen oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wurden
mittels FUE-Vorhaben des Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit 2007 erste Ansatze veroffentlicht, ab welcher Grol3e erhebliche Beeintrachtigungen von
Habitatstrukturen geschiitzter Arten gegeben sind.

In diesem Zusammenhang sind fir verschiedene geschiitzte Arten auch Bagatellschwellen
entwickelt worden, die aufzeigen, dass eine Inanspruchnahme von Habitatstrukturen ge-
schitzter Arten unterhalb dieser Bagatellschwelle unbedeutend ist.

13)  Deutscher Bundestag, 16 Wahlperiode, BT-Drs. 16/5100 vom 25.04.2007, Gesetzentwurf der Bundesregierung, Entwurf
eines ersten Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetztes, S. 12.
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So kann beispielsweise der Flachenentzug von 10 ha in einem Rotmilanrevier, das mehrere
Quadratkilometer aufweist, noch als unbedeutend gewertet werden. In dieser Prifung wird ein
potenzieller Flachenentzug am jeweiligen Habitat/Revier etc. von ca. < 3% der jeweiligen Fla-
che, sofern wissenschaftlich belegt, als Bagatellschwelle gewertet. Die unmittelbare Betroffen-
heit von Bereichen um Nester, Horste, Quartiere, etc., sind davon ausgenommen.

Bezuglich der Umsetzung vorgezogener AusgleichsmalRnahmen, sogenannter CEF-Maf3-nah-
men (Continuous Ecological Function) reicht es aus, wenn ein entsprechendes Ausweichan-
gebot an den jeweils bendtigten Habitatstrukturen im funktionalen Zusammenhang vorhanden
ist oder, falls dieses nicht gegeben ist, entsprechend nutzbare Ausweichmoglichkeiten ge-
schaffen werden.

So kann zum Beispiel bei Betroffenheit eines Zwergfledermausquartiers durch das Aufhangen
geeigneter Fledermauskasten in ausreichender Anzahl an geeigneten Stellen die Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im rdumlich funktionalen Zusammenhang aufrechterhalten
werden. Dabei reicht es aus, dass durch dieses Angebot die betroffenen Arten die Moglichkei-
ten haben, diese neu geschaffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten anzunehmen. Ein Nach-
weis dieser Annahme durch das konkret betroffene Tier ist nicht erforderlich. Wird beispiels-
weise eine Nistrohre fiir einen betroffenen Steinkauzbrutplatz aufgehangen, kann das Tier
durchaus eine andere Fortpflanzungs- und Ruhestatte nutzen. Durch den Vorhabentrager
wurde jedoch gewahrleistet, dass die Funktion der Nistréhre erhalten bleibt (siehe auch Ko-
lodziejcok/Endres/Krohn/Markus: Naturschutz, Landschaftspflege und einschlagige Regelun-
gen des Jagd- und Forstrechts, Erich Schmidt Verlag GmbH & Co. KG, Berlin; Stand Novem-
ber 2019, § 44, Abschnitt 3 Besonderer Artenschutz).

Die oben genannten Regelungen gelten nicht fir Arten, die lediglich national geschiitzt sind.
Hierunter sind auch besonders geschiitzte Arten gemal Bundesnaturschutzgesetz zu fassen,
die ausschlie3lich national und nicht nach EU-Recht besonders geschiitzt sind. Diese rein
national "besonders geschiitzten Arten" unterliegen der Eingriffsregelung.

ZuNr. 4
Nummer 4 ist aufgrund fehlender Vorkommen an dieser Stelle nicht weiter relevant.

3.0 Lage des Anderungsbereiches / Geltungsbereiches

Der Anderungsbereich umfasst Teile des Gewerbegebietes am nérdlichen Wendehammer der
,Marie-Curie-Strale“. Der Anderungsbereich liegt in der Gemarkung Hermesdorf, Flur 43 und
umfasst die Flurstiicke 48 (teilw.), 49, 146, 147 (teilw.), 148, 153, 159, 161. Die Gr6l3e des
Anderungsbereiches betragt ca. 1,13 ha.
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4.0 Inhalt der Plananderung Vorhabenwirkungen

Grundsatzlich ist es vorgesehen, die gegeniiber dem rechtskréaftigen Bebauungsplan tiefer
hergerichtete Gewerbeflache weitgehend zu erhalten. Somit wird im Norden die gegenuber
dem gultigen Bebauungsplan tiefer liegende Bdschung unverandert beibehalten. Im Stden
erfolgt jedoch eine Inanspruchnahme der Boschungen, sodass in diesem Bereich die Gebu-
sche, die sich hier zwischenzeitlich entwickelt haben, beseitigt werden missen. Insbesondere
fur diese Flache ist vertieft darauf zu achten, ob Verbotstatbestande wie toten oder verletzen
im Sinne des 844 Abs. 1 Nr. 1 oder Beschadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten planungsrelevanter Arten durch das Vorhaben eintreten kdnnen. Fir die rest-
lichen Bereiche zwischen ca. 50 m bis 100 m um das Plangebiet ist die Erfassung von popu-
lationsrelevanten Stérungen der Schwerpunkt der Untersuchung.

Die Bautatigkeiten bis zur Fertigstellung werden nach Auskunft des Architekten ca. 1 Jahr in
Anspruch nehmen.

Grundsatzlich kénnen die Vorhabenwirkungen in bau-, anlagen- und betriebsbedingte Wirkun-
gen unterschieden werden.

Baubedingte Wirkungen

- Beseitigung von Vegetationsbestdnden/vorhandenen Habitatstrukturen, Bodenentnahme,
Bewegung und Lagerung, Bodenverdichtung, Veranderung des Bodenhaushaltes (Sauer-
stoffarmut, Zerstérung von Bodenorganismen).

- Immissionen von Baufahrzeugen (Larm, Schadstoffe, Staub etc.).

- Stérungen/Beeintrachtigungen angrenzender Okotope bzw. Siedlungsstrukturen.

- Stérungen von Arten wahrend der Nahrungssuche.

- Stoérungen der Erholungsvorsorge, Beeintréachtigungen des Landschaftsbildes bis zur land-
schaftsgerechten Wiedereinbindung.

Die baubedingten Beeintrachtigungen sind als zeitlich begrenzt wirksame Eingriffsfolgen zu
werten. Sie werden in der Regel durch anlage- und betriebsbedingte Wirkungen tberlagert.

Anlagebedingte Wirkungen

Als anlagebedingte Auswirkungen des Vorhabens miissen erhebliche Veranderungen des Na-

turhaushaltes und des Landschaftsbildes erfasst werden, die durch die geplanten baulichen

Anlagen verursacht werden. Hier sind zu nennen:

- Veranderung/Beeintrachtigung des ortlichen dkologischen Wirkungsgefliges von bzw. zwi-
schen Boden, Vegetation und Tierwelt, untergeordnet Wasser, Klima, Luft.

- Flachenverlust/Flachenbeeintrachtigungen.

- Verédnderungen des Orts- und Landschaftsbildes.
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Betriebsbedingte Wirkungen

Als betriebsbedingte Wirkungen sind Veranderungen des Naturhaushaltes und untergeordnet
des Landschaftshildes zu erfassen, die durch den Betrieb und die Unterhaltung der baulichen
Anlagen verursacht werden. Hier sind funktionstypische Wirkungen wie Larm, Lichtimmissio-
nen, geringflgige Veranderung von Strahlungsenergien (z.B. Warme) sowie Stérwirkungen
anzufihren.

5.0 Beschreibung des Untersuchungsbereichs und Analyse tber
die Wirkungen des Vorhabens

Das Plangebiet und die nahere Umgebung bis ca. 100 m um das Vorhaben wurden am
14.06.2022 begangen.

Aus TIM-Online, Download 25.10.2023

Das Plangebiet liegt unmittelbar nérdlich der ,Marie-Curie-Straf3e” und wird vom Wendeham-
mer 6stlich des Plangebietes aus erschlossen. Im Norden bildet am HangfulR ein Wirtschafts-
weg die Grenze. Hieran schlieRen Intensivwiesen an. Im Westen sind unmittelbar am Plange-
biet intensiver geméhte Grinlandbereiche und weiter sud-westlich davon lose Gehoélzbe-
stdnde ausgepragt. Sudlich der ,Marie-Curie-Strae” sind die Flachen des Gewerbegebietes
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schon bebaut. Das Plangebiet selber bildet auf ca. 148 m Lange und 45 m Breite eine Herrich-
tungsflache, die als Lagerflache genutzt wird. Hieran schlielen auf ca. 18 m Breite nach Nor-
den zum Wirtschaftsweg die Béschungen mit den Gehdlzbestanden an, die erhalten bleiben.
Gleiches gilt fir die Bestande im Westen, die jedoch nur eine Breite von 15 m aufweisen. Die
Sudboschungen zum Gewerbe sind bezlglich der Gehdlzbestande sparlicher bestockt. Hier
sind vom gegenwartig vorhandenen Bdschungsfuld bis zur ,Marie-Curie-Strafle” 10 m Breite
gegeben.

Hergerichtetes Gelande
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Aspekt der neu herzurichtenden Béschung mit starkerer Gehdlzbestockung.
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Auf dem hergerichteten Gelande waren keine Nester von Bodenbritern oder Anzeichen pla-
nungsrelevanter Arten zu erkennen. Die angrenzenden, mit Geho6lzen bestandenen BO6-
schungsflachen wurden begangen. Es wurde auch tief in die Gehdélzbestande eingedrungen,
um hier nach relevanten Spuren zu suchen. Es waren insbesondere auch im Bereich der stid-
lichen Bdschungen, die hergerichtet werden, keine Nester, auch keine Singvogelnester, anzu-
treffen. Spuren von Haselmausen waren ebenfalls nicht anzutreffen. Wahrend der Begehung,
9:00 bis 10:00 Uhr, heiter bis wolkig, kein Regen, kein Wind, waren kaum Aktivitdten von Sing-
vogeln gegeben. Aus dem westlichen Bereich konnten Amseln wahrgenommen werden, im
Bereich der Gewerbeflachen ein Hausrotschwanz, von den Gehdlzbestanden westlich, aul3er-
halb des Plangebietes in den angrenzenden Béschungen auch Singdrosseln. Uber den Wie-
senflachen war kurzfristig der Mausebussard, in der Néhe des Plangebietes rittelnd auch der
Turmfalke zu sehen. Vom dem im Messtischblatt genannten Arten hat das Plangebiet aufgrund
seiner Auspragung und Grole fur die Wasserfledermaus, die Uberwiegend Uber Wasserfla-
chen jagt und fir das Braune Langohr, eine typische Waldart, keine Bedeutung. Zwergfleder-
mause finden im Plangebiet keine Quartiere. Als essenzielles Nahrungshabitat ist es zu klein.
Bezuglich der im Messtischblatt genannten Végel kénnen aufgrund nicht vorhandener Nester
Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Sperber, Mausebussard, Saatkrahe, Schwarzspecht,
Turmfalke, Waldkauz, Star und Schleiereule ausgeschlossen werden. Fir den Eisvogel, der
an den naheren Bereich von Flie3gewassern gebunden ist, die Mehlschwalbe und die Rauch-
schwalbe als Gebaudebriter, weist das Plangebiet ebenfalls keine essenzielle Bedeutung auf.
Der Waldlaubsanger bevorzugt Laubwalder, die in der notwendigen Auspragung im Plangebiet
und dessen naheren Umgebung ebenfalls nicht vorhanden sind. Fir den Kleinspecht gibt es
keine Baume im Bereich des Plangebietes, die flr einen Neststandort geeignet sind. Als es-
senzielles Nahrungshabitat kommt das Plangebiet aufgrund der Strukturierung und GroRRe
nicht in Frage. Nester von Feldsperlingen oder sowie Nester, die auf die Brut von Bluthanfling
oder Girlitz hinweisen, waren ebenfalls nicht anzutreffen. Das Plangebiet weist mit der ge-
schotterten Gelandeherrichtung auch keine geeigneten Habitatstrukturen fir die genannten
Arten auf. Hinweise auf weitere planungsrelevante Arten wurden nicht angetroffen.

Zur Vermeidung unnétiger Tétungs- und Verletzungsrisiken wird aus Sicht des besonderen,
aber auch allgemeinen Artenschutzes eine Féllzeitenbeschrankung in die Planung eingestellt.
Fallungen werden in Anlehnung an den § 39 BNatSchG auf den Zeitraum vom 1. Oktober bis
ausschlie3lich 1. Marz des Folgejahres beschrankt.

Somit konnen die Verbotstatbestdnde des 8 1 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ,Toten und Verletzen®
ausgeschlossen werden. Fortpflanzungs- und Ruhestétten planungsrelevanter Arten waren
nicht anzutreffen. Potenziell betroffene Gehoélze, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir
planungsrelevante Arten dienen, sind durch den funktional zugeordneten Ausgleich zum Ge-
werbegebiet kompensiert, so dass hier auch kein Defizit gegeben ist.

Konflikte mit dem besonderen Artenschutz sind auch fur die Regelungen des § 44 Abs. 1 Nr. 2
und 3 BNatSchG nicht gegeben.
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Aufgrund der Vorbelastungen des Gewerbegebietes und der starken Frequentierung des vor-
gelagerten Wirtschaftsweges, insbesondere fir die Feierabenderholung, kann das Vorhan-
densein storempfindlicher Arten ebenfalls ausgeschlossen werden. Somit sind auch mit Um-
setzung des Vorhabens keine populationsrelevanten Stérungen fir planungsrelevante Arten
zu erwarten. In der Summe kann das Vorhaben sowohl im Benehmen mit den Regelungen
des besonderen als auch mit den Regelungen des allgemeinen Artenschutzes umgesetzt wer-
den.

Aufgestellt:
Wiehl, im November 2023
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Planungsrelevante Arten fur das Messtischblatt 5111, Quadrant 2

Art Status Erhaltungszu- Bemerkung
stand
in NRW (KON)
Wissenschaftlicher Deutscher
Name Name
Saugetiere
Myotis daubentonii Wasserfleder- Nachweis ab 2000 vor- G
maus handen
Pipistrellus pipistrel- Zwergfleder- Nachweis ab 2000 vor- G
lus maus handen
Plecotus auritus Braunes Lang- Nachweis ab 2000 vor- G
ohr handen
Vogel
Accipiter nisus Sperber Nachweis 'Brutvorkom- G
men' ab 2000 vorhanden
Alcedo atthis Eisvogel Nachweis 'Brutvorkom- G
men' ab 2000 vorhanden
Buteo buteo Méausebussard Nachweis 'Brutvorkom- G
men' ab 2000 vorhanden
Carduelis cannabina  Bluthanfling Nachweis 'Brutvorkom- U
men' ab 2000 vorhanden
Corvus frugilequs Saatkrahe Nachweis 'Brutvorkom- G
men' ab 2000 vorhanden
Delichon urbica Mehlschwalbe Nachweis 'Brutvorkom- U
men' ab 2000 vorhanden
Dryobates minor Kleinspecht Nachweis 'Brutvorkom- G
men' ab 2000 vorhanden
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https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/51112?&sd=true
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/51112?&sd=true
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6526
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6526
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6526
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6529
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6529
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6529
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6529
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6512
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6512
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6512
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103017
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103017
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102951
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102951
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103010
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103010
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/152931
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/152931
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103061
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103061
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103146
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103146
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103159
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103159
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Art

Wissenschaftlicher Deutscher
Name Name

Vogel

Dryocopus martius Schwarzspecht
Falco tinnunculus Turmfalke

Hirundo rustica

Rauchschwalbe

Passer montanus Feldsperling
Phylloscopus sibila- Waldlaubsan-
trix ger

Serinus serinus Girlitz

Strix aluco Waldkauz
Sturnus vulgaris Star

Tyto alba Schleiereule

Status

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Nachweis 'Brutvorkom-
men' ab 2000 vorhanden

Erhaltungszu-
stand
in NRW (KON)

Bemerkung

Ul

G = gunstig (= Das Schutzgut ist ungefahrdet, das Verbreitungsgebiet und der zur Verfligung stehende Lebensraum nehmen
nicht ab und sind so bemessen, dass die Population weiterhin tberlebensfahig ist (vollstandige Definition siehe Artikel 1 lit.
e und i Richtlinie 92/42/EWG)).
U = unguinstig unzureichend (= Das Schutzgut ist noch nicht akut gefahrdet, es sind aber konkrete MaRnahmen erforderlich, um
das Schutzgut in einem giinstigen Erhaltungszustand zu bringen.)
S = unguinstig schlecht (= Das Uberleben des Schutzgutes ist zumindest regional stark gefahrdet.)
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https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/51112?&sd=true
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/51112?&sd=true
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103161
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103161
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102981
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102981
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103147
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103147
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103182
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103182
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103115
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103115
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103115
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103115
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102990
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102990
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102977
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102977
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103164
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103164
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102972
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102972

